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Vernetrussel mot
distriktsbosettinga

B Det er i seg selv lite oppsiktsvekkende at ulike virke-
lighetsoppfatninger gjgr seg gjeldende i vernespgrsmal.
Slik er det ofte i vernesaker, for verneinteressene er
sjelden i samsvar med interessene til folk som lever liv-
ene sine i eller i tilknytning til verneomradene. Derfor
oppstér det en fakta- og interessekonflikt der lekfolks re-
alkompetanse stir mot byrdkratenes fagkompetanse, og
veldig ofte er det det levde livs kompetanse som ma vike
i mgtet med fagkompetansen. For det er fagkompetans-
en som besitter ordene, tallene og firkantene som virke-
ligheten skal tvinges inn i, og slikt gjgr seg godt i utred-
ningene som politikerne legger til grunn for sine beslut-
ninger.

B Denne virkelighetsmot-
setninga star né folk i
Dividalen og Rostadalen ﬁ ﬁ
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B For det er liten tvil om at den foreslatte verneplanen
utgjor en direkte trussel mot bosettinga i dalfgrene i gvre
del av Mélselv. Betydelige jord- og skogbruksarealer er
allerede béndlagt av vern, szrlig i Dividalen, og né fore-
sl&r man alts et ytterligere vern som griper direkte inn i
bosettinga. Bare 1 Dividalen er over 800 kvadratkilomet-
er skog vernet allerede, og derfor er det forstielig at
bygdefolket ser rgdt nér né Fylkesmannen igjen vender
seg mot Divi- og Rostadalen for 4 oppfylle nasjonale
vernemal.

B Et illustrerende eksempel er situasjonen til Monica
Rostad, den unge bonden som nd kjemper en kamp for
sitt eksistensgrunnlag i mgte med verneregimet. Det var
neppe denne kampen hun forberedte seg pa da hun for
f& ar siden bestemte seg for 4 flytte tilbake til Rostadalen
for & drive heimgéirden, men na er den et faktum. For i
verneforslaget blir store deler av hennes nzromréde i
Rostadsen bandlagt, og dette kommer pa toppen av de
allerede eksisterende vernebestemmelsene som griper
inn i gardsdrifta. Vi har ingen problemer med 4 se at den
samlede belastninga truer driftsgrunnlaget for gdrden, og
det er unektelig et paradoks dersom arealmangel blir av-
gjorende for at en ung distriktspatriot ma gjgre vendereis
og flytte fra Malselv. Mot sin vilje.

B Vi er imidlertid glad for at lokalpolitikerne né ser ut til
4 ha fatt opp gynene for den trusselen mot distriktsbo-
settinga som verneplanforslaget utgjgr. Det har forelgpig
resultert i ei gruppe der representanter fra
Fylkesmannen, Mélselv kommune og bygdefolket
sammen skal se pé veien videre, men ei ngdvendig forut-
setning for en god prosess i denne gruppa er at man grei-
er 4 enes om faktagrunnlaget. Det betinger i s4 fall e1
mer ydmyk holdning fra Fylkesmannens utsendte enn
det vi har opplevd til nd, og det er & h&pe at denne yd-
mykheten skal stige fram i mgte med den felles fronten
vi né ser lokalt.

B Vi er i utgangspunktet ikke imot vern av natur-
mangfoldet, men slik statens forlengede arm i Troms for-
valter verneregimet utgjgr det en trussel mot vére lev-
ende bygder. Det kan vi ikke akseptere, for ingen er tjent
med at det allerede hardt pressede naringsgrunnlaget i
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Skogvern 1 Malselv

— politisk press

I mgte mellom Fylkesmannen i
Troms og brukergruppene,
(grunneiere/neringsdrivende/f
olk) i Dividalen og Rostadalen
angéende vern av skog i Troms
den 29. april, gjorde fylkes-
mannen det klart at han vil
giennomfgre det pilegget han
har mottatt fra sine overordna
ledd. Fylkesmannen med miljg-
vernavdelinga har startet ver-
neprosessen og akter & holde
tidsfristen. Og det til tross for at
brukermne presenterte doku-
menterte feil i rapportene som
danner grunnlaget for det fore-
slatte skogvernet.

Som statsansatt byrékrat
kunne jeg kanskje ha strukket
meg til & si at dette er en revid-
ert eller justert rapport. Men
nei, ikke i denne saken. Her
fremstar dette som bevisst om-
skriving av virkeligheta for &
tiene ei hensikt. (Rapportene
ang. Rostadasen). At det i til-
legg er stort sprik mellom ulike
rapporter angéende antall km?2
som allerede er vernet, betyr
heller ingenting for saksbe-
handlinga hos Fylkesmannen.
Det politiske presset fra de-
partementet er stort, fylkes-
mannen skal levere, koste hva
det koste vil, om sé et helt land-
skap og hele bygder.

Men folket skal bli hgrt, sier
fylkesmannen. Fylkesmannen
ikke bare inviterte til, men an-
modet sterkt folket i Dividalen

og Rostadalen om 4 komme
med innspill fra brukergrupp-
ene pa flere fagomrader som
blir bergrt av skogvernet. Og
da i form av rapporter som
dokumenterer brukernes syn,
pastander og gnsker. Bevis-
byrden er folkets. Han poeng-
terte samtidig at «synsing» fra
lekmann ikke har gjennomslag
pa departementsniva. Rapport-
ene matte vaere skrevet av noen
med tyngde i miljget. Han sa
det ikke; men vi hgrte at han pa
innpusten hvisket «en med mi-
nimum hovedfag eller helst
doktorgrad i emnet». Og hvor
finner vi denne kategorien per-
soner? Jo, stort sett som saksbe-
handlere hos Fylkesmannen, og
dermed ikke tilgjengelig for
oss. Og skulle vi mot for-
modning finne en slik person
som er ledig pd markedet,
hvem skal lgnne vedkomm-
ende for jobben? Fylkes-
mannen bar fatt 3 ekstra still-
inger for & utfgre verneprosess-
en innen tidsfristen. Hva har
folket i dalene fatt? Kun bevis-
byrden.

Fylkesmannen har i sin meld-
ing om oppstart av skogvern
skrevet at omradet er s lite at
konsekvensutredning ikke er
pékrevd. I Lov om naturvern
§18 stir det: «Vernemyndig-
heten skal kunngjgre en meld-
ing, ..., der det gygres rede for

det patenkte vernetiltak og de
fglger det antas 44 ...»

FEr ikke ordlyden «de fglger
det antas 4 fa» det samme som
konsekvenser av vernet? Hvor
iloven er det angitt minimums-
grense for hvor stort eller lite et
omrdde mé vare for at kon-
sekvensutredning skal vaere pé-
krevd?

Slike péaviste feil i saksfrem-
stillinga bgr vare grunnlag godt
nok for Mélselv kommune til &
kreve utsettelse og ny vurder-
ing av fremlagte saksdoku-
menter.

Og det politiske presset gker,
haper jeg. Fylkesmannen er ut-
satt for politisk press fra de-
partement og regjering, ovenfra
og ned, de kommunale og
fylkeskommunale folkevalgte
ma nd fi kjenne det politiske
presse fra grasrota, nedenfra og
opp- Noen ma sette bremser pa
denne prosessen fgr DN og
MD presser gjennom et vern vi
ikke gnsker og som kanskje
heller ikke er ngdvendig i et
verneperspektiv.

Og skulle du som leser dette
sitte med en aldri s& liten
mastergrad innen skog- eller
naturforvaltning fra NTNU/til-
svarende, ledig kapasitet og lyst
til & bistd brukerne, si ta kon-
takt.

Kirsten Kufaas Sergard
Dividalen

- Minner fra fortiden

Har du bilder fra gamle dager du kunne tenke deg 4 dele med leserne i Nye Troms? Bildene blir sendt i
retur, bare du husker 4 sette fullt navn og adresse. Du kan ogsé levere bilde pa avishuset pa Olsborg ell-
er et av vare kontorer. Skriv ned en liten tekst hvor bildet er tatt og &rstall. Vi premierer med flakslodd.
Adr: Nye Troms, postboks 44 - 9329 Moen. e-post: redaksjon @nye-troms.no.

Merk konvolutten: «Minner fra fortiden».

Forsteklassinger pa Viken
Turid Berglund har sendt oss dette bildet av fgrsteklassingene pé Viken skole i Bardu anno 1949.

Hun forteller at leereren het Thorleif Nygérd, og at vi blant elevene

Else, Knut og Reidar.

finner Rolf, Magnhild, Kari,



